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Resumen

La integridad académica es un pilar fundamental en la educacién superior, ya que garantiza la
calidad de la formacién profesional y la credibilidad de las instituciones educativas, su
incumplimiento puede tener consecuencias negativas tanto para los estudiantes como para las
instituciones. Este estudio se centra en analizar las faltas a la integridad académica reportadas por
docentes durante el afio 2024, utilizando una muestra de 256 estudiantes de pregrado que en su
limpieza y adecuacién se convierten en 97 registros. Se empleé el método de Minimos Cuadrados
Parciales (PLS) en modelos de ecuaciones estructurales para identificar los factores que influyen en
el comportamiento deshonesto de los estudiantes. Los constructos analizados incluyen
caracteristicas demogréficas, perfiles y rendimiento académicos, con el objetivo de determinar su
efecto sobre las conductas que atentan contra la integridad académica.
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Abstract

Academic integrity is a fundamental pillar of higher education, as it guarantees the quality of
professional training and the credibility of educational institutions. Failure to comply with it can have
negative consequences for both students and institutions. This study focuses on analyzing academic
integrity violations reported by faculty during the year 2024, using a sample of 256 undergraduate
students, which, when cleaned and adjusted, resulted in 97 records. The Partial Least Squares (PLS)
method was used in structural equation modeling to identify the factors that influence student
dishonest behavior. The constructs analyzed include demographic characteristics, academic
profiles, and academic performance, with the aim of determining their effect on behaviors that
undermine academic integrity.

DOI: https://doi.org/10.26507 /paper.4286



https://doi.org/10.26507/paper.4286

Keywords: structural equations; academic integrity; model

1. Introduccion

Los avances cientificos y tecnolégicos en las Gltimas décadas han trasformado nuestra forma de
trabajar, comunicarnos y desarrollar nuevos comportamientos del diario vivir, asi como de explorar
nuevas dreas en diferentes sectores productivos y empresariales; sin embargo, estos avances
plantean grandes desafios éticos, que requieren reflexiones e intervenciones mucho més profundas,
permitiendo por ejemplo que en el caso del sector educativo, las instituciones de educacién superior
consoliden espacios de didlogo alrededor de los valores o principios éticos que deben orientar la
formacién de los futuros profesionales.

Bajo esas reflexiones de valores y principios éticos surge el concepto de integridad académica’
como un componente esencial en la educacién superior. Este principio no solo contribuye a
garantizar la calidad de los procesos formativos, sino que también fortalece la legitimidad y la
credibilidad de las instituciones educativas. La deshonestidad académica, puede manifestarse de
diversas formas como el plagio, la copia en exdmenes o la manipulacién de resultados, representa
una amenaza directa a dichos principios. De acuerdo con investigaciones recientes, la
deshonestidad académica estd influenciada por factores individuales, institucionales y sociales. En
el caso de Colombia, se ha evidenciado que la falta de mecanismos eficaces de supervisién, junto

con la presién académica aportan significativamente a estas prdcticas deshonestas. (Rodriguez
Angulo, 2024)

El presente estudio tiene como objetivo analizar las faltas a la integridad académica reportadas
por docentes durante el afio 2024, utilizando el método de minimos cuadrados parciales (PLS)
aplicado en modelos de ecuaciones estructurales. La investigacién considera variables como las
caracteristicas demogrdficas de los estudiantes, sus perfiles académicos y rendimiento, con el objeto
de deferminar su impacto en la conducta deshonesta de los estudiantes, identificar patrones y
posibles factores de riesgo que influyan en la adopcién de dichas conductas.

Més alld del andlisis estadistico, este estudio busca generar conocimiento que aporte y sirva de
base para la construccién de estrategias institucionales orientadas a la promocién de la integridad
académica, al comprender mejor las causas y condiciones que propenden estas précticas, se
pueden mejorar los procesos de acompafiamiento y formacién ética en la educacién superior.

2. Desarrollo

2.1. Andlisis exploratorio

El enfoque cuantitativo de este estudio permitié la recoleccién y andlisis de datos numéricos para
establecer relaciones causales entre las variables. La técnica PLS-SEM es adecuada para probar
modelos estructurales complejos y es especialmente Gtil cuando el conocimiento tedrico es limitado
o cuando se busca predecir comportamientos especificos.

! hitps://academicintegrity.org/aws/ICAl/pt/sp/values
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Se analizaron las cargas factoriales de los constructos para identificar su efecto sobre las faltas de
infegridad académica. Las cargas factoriales indican la correlacién entre cada variable observada
y su constructo subyacente, lo que permite evaluar la validez y fiabilidad del modelo.

Haciendo un andlisis de los datos y su comportamiento, se puede ver que la mayoria de los
estudiantes registrados en la base de datos de faltas de integridad académica es equitativa entre
quienes trabajan o no, pero se puede notar que hay mds casos por parte de algunos programas,
que puede ser debido a que ingenieria industrial, ingenieria de software e ingenieria de sistemas
son los de mayor cantidad de estudiantes en la facultad de ingenieria (Figura 1a, 1b):

Figura 1. Comportamiento de los datos segin caracteristicas de los datos
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La figura Tc muestra que el estado civil puede llegar a ser un factor importante para el nivel
académico, por ejemplo, hay mejores promedios académicos en estudiantes casados, mientras una
gran parte de los registros corresponde a estudiantes solteros. En contraste, los estudiantes
divorciados y viudos suelen presentar promedios académicos més bajos.

Figura 2. Comportamiento de la edad de los estudiantes, el estrato vs asignaturas reprobadas
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La gréfica 2a, muestra el comportamiento de la variable de la edad en el registro de faltas de
integridad académica, se observa una distribucién no uniforme de edades entre aproximadamente
los 18 y 45 afos. Hay picos significativos en torno a los 20, 25, 35 y 40 afios y el grupo entre 30
y 34 afios tiene una frecuencia menor, concluyendo que en las faltas de integridad académica es
mds frecuente en j6venes.
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Lla grdfica 2b, representada mediante un diagrama de caja (boxplot), ilustra la cantidad de
asignaturas reprobadas por los estudiantes, agrupados segin su estrato socioeconémico. En el
contexto de un andlisis de datos relacionado con faltas a la integridad académica, esta
visualizacién resulta Gtil para identificar posibles patrones de comportamiento asociados al
rendimiento académico como el contexto socioeconémico. Se observa que los estudiantes
pertenecientes a los estratos 1 y 4 presentan una mediana més alta de asignaturas reprobadas,
mientras que aquellos de los estratos 2, 3, 5 y 6 evidencian un rendimiento més uniforme y con
menor nimero de reprobaciones.

Este comportamiento puede indicar que los estudiantes de estratos bajos o ciertos niveles
infermedios enfrentan mayores desafios académicos, lo cual podria estar relacionado con una
mayor probabilidad de incurrir en conductas deshonestas como el plagio o la copia, en un intento
de superar obstéculos educativos. Esta informacién puede servir como base para implementar
infervenciones focalizadas que fortalezcan la ética académica y brinden apoyo a los grupos mas
vulnerables.

Figura 3. Comportamiento de variables frente a porcentajes de similitud registrados en los datos
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Las grdficas en la figura 3 muestran la relacién entre el porcentaije de similitud y diferentes variables
académicas y sociodemogréficas de los estudiantes. Se observa que los estudiantes de programas
como Ingenieria Industrial e Ingenieria de Sistemas presentan una mayor variabilidad y valores
més elevados en los porcentajes de similitud. En contraste, los estudiantes de programas como
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Salud y Contaduria tienden a mostrar porcentajes mds bajos y consistentes, lo que puede sugerir
diferencias en los estilos de trabajo, las practicas académicas o el tipo de evaluaciones utilizadas
en cada en cada drea.

En cuanto al estado civil, se observa que los estudiantes viudos presentan un rango alto de
porcentaje de similitud, aunque este resultado puede estar influenciado por el tamafio de la
reducido de la muestra. Por su parte, los estudiantes solteros y casados presentan valores
relativamente altos, mientras que los divorciados muestran, en general, porcentajes més bajos. Esta
diferencia podria estar asociada a factores personales, como cargas familiares o el nivel de
compromiso, que intervienen en el comportamiento académico.

El porcentaje de similitud parece no tener grandes diferencias entre estratos, aunque los estratos 2
y 4 muestran valores ligeramente més altos en su mediana; esto sugiere que el estrato por si solo
no determina el comportamiento de similitud, pero puede influir indirectamente junto a ofras
variables. Los estudiantes que trabajan presentan un mayor porcentaje de similitud y puede deberse
a una carga de tiempo que les impide desarrollar sus trabajos con originalidad, recurriendo con
mayor frecuencia a fuentes externas o prdcticas indebidas.

Por ¢ltimo, se puede hacer un andlisis donde se destaca una tendencia clara: a mayor nimero de
asignaturas reprobadas, mayor es el porcentaje de similitud, indicando una posible relacién entre
el bajo rendimiento académico y la recurrencia al plagio, lo cual puede deberse a la presién por
aprobar asignaturas o la falta de preparacién adecuada.

2.2. Andlisis del modelo de medida

En el contexto del modelado de ecuaciones estructurales mediante el método de minimos cuadrados
parciales (PLS-SEM), el modelo de medida es fundamental porque define cémo se relacionan las
variables observadas (indicadores), con las variables latentes (constructos). Su correcta
especificacién garantiza la validez y fiabilidad de las mediciones, lo que impacta directamente en
la calidad del modelo estructural.

Figura 4. Modelo propuesto para estudiar deferminantes de las faltas de integridad académica.
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Este tipo de modelo permite analizar las relaciones entre constructos latentes (circulos azules) y
variables observadas (rectdngulos amarillos), ademds de las relaciones entre los mismos
constructos. Por su parte, los constructos latentes se conforman como se muestra a continuacién:

o Caracteristicas: agrupa variables sociodemogréficas como edad_rango, estado_civil y
estrato.

o Aspectos académicos: incluye asign_badas (asignaturas reprobadas), progr_emico
(programa académico) y prom_rango (rango de promedio).

e Integridad académica: es la variable dependiente principal y se busca explicar mediante
los otros dos constructos.

Igualmente, se pueden resaltar las relaciones estructurales:

e Las flechas indican relaciones causales hipotetizadas. Por ejemplo, se asume que tanto las
caracteristicas  personales como los antecedentes académicos influyen en la
integridad_academica.

Finalmente, las variables observadas de salida:

e la integridad académica se mide con variables como faltas disciplinarias, porcentaje de
similitud (porcentaje de similitud, posiblemente en tareas o trabajos) y promedio de
programas académicos.

Figura 5. Ejecucién del modelo y andlisis de las factoriales
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Se espera que las cargas factoriales sean superiores a 0.7 para ser consideradas aceptables, su
comportamiento se muestra a continuacién en la Tabla 1:

Tabla 1. Cargas factoriales del modelo de medida.

CARGA FACTORIAL VALOR CARGA
CONSTRUCTO VARIABLE LATENTE (nivel) FACTORIAL
Caracteristicas Edad Alto 0,721
sociodemogrdficas y
socioecondmicas Estado civil Medio 0,632

S




Estrato Medio 0,681
Asignaturas reprobadas Alto 0,714

Programa académico
Aspectos académicos (Rango) Alto 0,882
Promedio académico Alto 0,795
Faltas disciplinarias Medio 0,699
Integridad académica % de similitud Alto 0,722
Promedio chdemlco Alto 0,888

(Numérico)

Aunque lo ideal es obtener cargas factoriales superiores a 0.7, Hair et al. (2022) establece que
cargas factoriales de 0.7 o mds son consideradas ideales. No obstante, cargas superiores a 0.6
ain son aceptables, dependiendo del contexto de la investigacién y del nivel de confiabilidad
compuesta. Especificamente, en contextos exploratorios o en modelos con muestras mds pequefias
o al trabajar con constructos nuevos, se pueden aceptar cargas desde 0.6, siempre que la validez
convergente y la confiabilidad compuesta (CR) sean adecuadas. La Tabla 2 representa las métricas
de fiabilidad correspondientes a los constructos analizados:

Tabla 2. Fiabilidad y validez de los constructos.

ALFA DE FIABILIDAD VARIANZA EXTRAIDA
CONSTRUCTO CRONBACH COMPUESTA MEDIA
A Académicos [aspectos académicos) 0,802 1,173 1,102
Cor.octerlshco's'(Corocter.lshcos o 0,698 0714 0,701
sociodemogrdficas y socioeconémicas)
Integridad académica 0,794 0,784 0,723

2.3. Analisis del modelo estructural

El modelo estructural es una parte fundamental de la Modelacién de Ecuaciones Estructurales (SEM),
ya que representa las relaciones hipotéticas o causales entre las variables latentes dentro de un
modelo tedrico. Se enfoca en explicar cémo ciertas variables influyen en ofras, mediante
trayectorias estadisticas que reflejan efectos tanto directos como indirectos. Teniendo en cuenta lo
anterior, la Tabla 3 presenta la relacién entre los aspectos académicos, las caracteristicas
socioecondémicas y sociodemogrdficas, con respecto al constructo de integridad académica.

Tabla 3. Efetos entre constructos

Mu'eétro Media de la DeS\iiocion Estadisticos t Valores P
Original muestra estandar
A_académicos -> Infegridad 0.936 0.915 0.099 9.432 0.000
Académica
Caracteristicas > Infegridad 0.022 0.026 0.045 0.494 0.621
Académica

Existe una fuerte relacién positiva entre el constructo Académicos (desempefio académico) e
Integridad académica (Coeficiente (O): 0.936). Por ofra parte, el estadistico t presenta un valor
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muy alto, lo que indica que el coeficiente es estadisticamente significativo y se complementa con el
valor-p inferior a 0.05, por lo tanto, la relacién es significativa al 95% de confianza, validando
que tiene un impacto sustancial en el modelo.

El constructo de las caracteristicas sociodemogrdficas y socioeconémicas frente a su relacién con
el constructo de integridad_académica, presenta un coeficiente (O) de 0.022, mostrando una
relacién muy débil, practicamente nula. De igual forma, el estadistico t muestra un valor bajo,
indicando que la relacién no es significativa y corroborando con el valor-p que es mayor que 0.05,
por tanto, no se puede afirmar que esta relacién sea significativa.

Finalmente, la Tabla 4 permite ver el valor del coeficiente de determinacién R?, el cual indica que
el 97.1% de la varianza de la variable dependiente Integridad Académica puede ser explicada
por las variables independientes incluidas en el modelo (en este caso, A_académicos y
caracteristicas). Dado que el valor ajustado es igual al R? original, sugiere que el modelo no
presenta sobreajuste (overfitting) y que la inclusién de los predictores es adecuada y presenta una
buena estabilidad.

Tabla 4. Resumen del Indicador R?

R? R? ajustada
| Integridad Académica 0.971 0.971

3. Conclusiones

Mediante la aplicacién de un modelo de ecuaciones estructurales con minimos cuadrados parciales
(PLS-SEM), se proporciona evidencia empirica robusta sobre los factores determinantes de la
infegridad académica en estudiantes universitarios. Los resultados reflejan un modelo altamente
explicativo, con un coeficiente de determinacién R?=0.971, lo que indica que el 97.1% de la
variabilidad en la integridad académica puede atribuirse a los constructos relacionados con los
aspectos A_académicosy caracteristicas. Este elevado nivel no solo respalda la validez del modelo
propuesto, sino que tfambién subraya la importancia de considerar estos factores en el disefio de
estrategias institucionales orientadas a la promocién de comportamientos éticos. Los hallazgos
permiten identificar dreas clave a intervenir, como también fortalecer la comprensién del fenémeno
desde una mirada integral.

Desde un enfoque tedrico, los resultados obtenidos confirman la relevancia de las variables
académicas, como el nimero de las asignaturas reprobadas, el programa de formacién y el
promedio académico, como predictores claves del comportamiento ético en el dmbito académico,
tal como lo sugieren autores como McCabe y Pavela (2004).

Por otro lado, aunque el constructo denominado caracteristicas mostré cargas aceptables dentro
del modelo, su influencia en la integridad académica no resulté ser estadisticamente significativa.
Esto sugiere que factores personales como la edad, el estado civil o el estrato socioeconédmico
ejercen un impacto limitado en comparacién con las variables relacionadas al desempefo
académico y al contexto institucional; de esta forma se respalda la teoria de que el entorno
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institucional y el desempefio académico tienen un rol mds influyente que las caracteristicas
personales en la aparicién de comportamientos deshonestos. Estos hallazgos invitan a las
instituciones de educacién superior a centrar esfuerzos en mejorar las condiciones de
acompafnamiento académico y en fortalecer la cultura institucional en torno a la ética.

Desde una mirada prdctica, los resultados sugieren que los estudiantes con bajo rendimiento
académico tienden a presentan mayores niveles de similitud en trabajos y un mayor nimero de
registros de faltas, lo que puede asociarse a conductas como el plagio o el fraude académico. Esta
situacién pone de manifiesto la urgencia de disefiar e implementar programas de acompafiamiento
académico desde sus primeras etapas formativas, asi como tutorias personalizadas y estrategias
de intervencién focalizadas en estudiantes con bajo desempefio o antecedentes de reprobacién;
atender de manera oportuna a estas sefiales de alerta no solo aporta a prevenir prdcticas
deshonestas, sino que también los procesos formativos basada en la integridad y el compromiso
ético dentro y fuera de la institucién.
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